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L’OPINIONE NI ANNA BISCOSSA* CARLO PICCARDI**

COME FINANZIARE I OSI:
QUELL OCCASIONE PERSA

W Il futuro finanziario dell’Orche-
stra della Svizzera italiana (OSI)
sara probabilmente definito nelle
prossime settimane. Come noto e
in discussione sia il modello di fi-
nanziamento sia l'entita dello stes-
so che oggi la SSR destina all’OSI,
sulla base della disdetta, da parte
della SSR, dell'attuale convenzione
con scadenza il 31 dicembre. A
partire dal 2018, la SSR infaitti si
ripropone di non avere piu alcun
legame istituzionale con I'OSI, li-
mitandosi ad acquistare, per con-
tratto, un certo numero di puntua-
li prestazioni di servizio.

Vale allora la pena ricordare mol-
to brevemente che I'Orchestra del-
la Svizzera italiana é stata costitu-
ita nel 1935 come costola dell'allo-
ra Radio della Svizzera italiana,
Jfinanziata interamente dalla stes-
sa, per adempiere il suo mandato
di produzione di programmi musi-
cali.

Nel 1991 é stata poi creata una
Fondazione (la FOSI) per la ge-
stione dell'orchestra, finanziata al
50% dalla SSR/RSI e al 50% dal
Cantone Ticino, con 3,5 milioni di
franchi ciascuno. Nel 2013, infine,
la SSR/RSI, nellambito di misure
di risparmio, ha diminuito il pro-
prio contributo a 2 milioni di fran-
chi, decisione che ha imposto la
nascita dell’Associazione Amici
dell’OSI, che contribuisce a tutt'og-
gi alla copertura del deficit della
FOSI fino a un massimo di 500.000
franchi. Il Cantone ha cosi dovuto
aumentare nel frattempo il pro-
prio contributo a 4 milioni di fran-
chi, mentre quello del Canione
Grigioni é di 80.000 franchi.

I Comuni infine coniribuiscono
con importi differenziali, dai
500.000 franchi della Citta di Lu-
gano ad una partecipazione com-
plessiva degli altri Comuni ticinesi
in media di 130.000 franchi.
Sullaltro fronte non va dimentica-
to che la legge federale sulla Ra-
diotelevisione prevede, quale man-
dato della SSR, tra le altre cose,
allart. 24 quanto segue: «La SSR
contribuisce (...) allo sviluppo cul-
turale e al rafforzamento dei valo-
ri culturali del Paese nonché alla
promozione della cultura svizzera,
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tenendo conto in special modo
della letteratura svizzera, nonché
delle opere musicali e cinemalo-
grafiche svizzere, in particolare
diffondendo produzioni svizzere e
trasmissioni prodotte in proprio».
Questo concetto viene ripreso e sot-
tolineato anche dallo statuto della
Societa svizzera di radiotelevisio-
ne (SRG SSR) del 2009 che dice
espressamente che, con la sua of-
ferta di programmi e ulteriori of-
ferte editoriali, la SRG SSR adem-
pie il mandato di prestazioni del
Consiglio federale esercitando atti-
vita in rapporto diretto o indiretto
con il suo scopo.

Alla luce di tutto quanto precede,
coscienti che il futuro dell’OSI ap-
pariva non facile e che vi era dav-
vero il rischio di perdere, con I'O-
SI, anche la possibilita per la Sviz-
zera italiana di poter produrre
musica, di qualsiasi tipo, di alto
livello, nel 2010 fu avanzata, da
un gruppo di promolori capitana-
ti da Marco Baggiolini, la propo-
sta di creare un ceniro di compe-
tenza per la produzione di musica
che potesse capitalizzare le struttu-
re (in termini di spazi fisici, di tec-
nologia operativa, di compelenze
professionali e di formazione) an-
cora esistenti nella sede della RSI a
Besso (e praticamente smantellati
altrove), unitamente e in stretta e
diretta collaborazione con le alire
agenzie ed entita musicali presenti
sul territorio (Fonoteca nazionale,
Conservatorio della Svizzera ita-
liana, Estival Jazz, futuro LAC) da
meitere a disposizione a livello na-
zionale. Ovviamente, in tale pro-
getto lesistenza dell’OSI rappre-
sentava, in modo diretto e indiret-
to (insieme con il Coro della RSI e
i Barocchisti), un tassello fondante
e tale da garantire alla SSR di
uscire dalla marginalita che la ve-
de unico ente radiotelevisivo euro-
peo (insieme al Belgio) a non van-
tare una propria orchestra. Il pro-
getio fu quindi formalizzato in
modo articolato e documentato e
sottoposto, dopo che l'assemblea
della CORSI laveva fatto proprio,
alla Direzione generale perché si
intraprendessero i passi per le ne-
cessarie verifiche di fattibilita e la
successiva - nel caso le stesse aves-
sero avuto esito positivo - sua rea-
lizzazione. Purtroppo tutio si are-
no quasi immediatamente di fron-
te alla dichiarazione lapidaria e
assoluta dell'impossibilita, per la
SRG SSR, di dar vita a qualsivo-
glia progetto che non avesse un
rapporto direito e immediato con
la produzione di programmi.
Un'occasione importante persa per

creare e/o mantenere vive, da un
lato, competenze esistenti all’'inter-
no della SRG SSR, che rischiavano
di essere perse con lesternalizza-
zione dei servizi, delle competenze
e delle tecniche (rischio che ogni
giorno tende a concretizzarsi sem-
pre pit), dall'altro per attribuire al
territorio della Svizzera italiana
un ruolo nazionale in campo mu-
sicale, che mai le dimensioni fi-
nanziarie e territoriali del Ticino e
dei Grigioni italiani avrebbero
permesso di poter realizzare.
Ma perché riesumare o0ggi tutio
cio? Il motivo é legato alla comu-
nicazione fatla dalla SSR nelle
scorse seltimane sulla sua parteci-
pazione diretia con 3 milioni di
franchi, unitamente a Tamedia,
Ringier e NZZ, al finanziamento
per la creazione di un nuovo cen-
tro di tecnologia dei media al Poli-
tecnico federale di Zurigo per favo-
rire l'accesso della piazza mediati-
ca svizzera ai progressi tecnologici
e in qualche modo tentare di para-
re la concorrenza dei giganti della
comunicazione, come Google e af-
Jini. Un'ottima iniziativa a cui non
si puo che applaudire, ma che cer-
tamente non ha alcun legame di-
retto e immediato, per la SRG SSR,
con la produzione di programmi.
C’e allora da chiedersi perché per
la cattedra di Zurigo si possa fare
leccezione e per il centro di com-
petenza musicale (palesemente
pitt connaturato alla funzione pro-
duttiva della SSR) la cosa non fos-
se possibile. Il contesto e del tutto
analogo: Uiniziativa veniva gestita
in collaborazione con alire orga-
nizzazioni ed enti attivi sul territo-
rio, cosi come o0ggi si propone per
la cattedra di Zurigo; lo scopo era
indirettamente legalo alla capaci-
ta e possibilita di acquisire o avere
a disposizione compelenze forma-
tive e operative in grado di pro-
durre programmi di qualita capa-
ci di vincere la concorrenza. Dov’e
dungue la differenza, se non nel
contesto temporale e quindi politi-
co in cui ci muovevamo allora e ci
muoviamo 0ggi?
Per noi, non aver voluto conside-
rare la creazione di un centro di
compelenza nazionale sulla musi-
ca é e resta una grande occasione
persa di cui, speriamo, non debba
pagare I'OSI, in prima persona, le
conseguenze. Un'occasione che cre-
diamo sarebbe opportuno non di-
menticare e che si dovrebbe ricon-
siderare, in (olto o perlomeno in
alcune sue parti, nellambito delle
discussioni in corso.
* vicepresidente della CORSI
** musicologo, gia direttore programmi culturali RSI



